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Настоящая "Методика" устанавливает единый порядок расчета 

полного ущерба от отказов т гоьревдений объектов (сооружений и 

оборудования) действующих магистральных нефтепроводов*

Наряду с расчетом собственного ущерба данного нефтепровода, 

на котором произошел отказ, по "Методике" определяют ущерб от вы­

нужденного простоя на смежных нефтепроводах, оценивают ущерб от 

выцужденк'го простоя в нефтедобыче и нефтепереработке, а  также 

экологические последствия повреждений нефтепроводов в стоимост­

ном выражении*

"Методика" разработана под научным руководством д .т .н * , про­

фессора |к^ЕГР£щепш1̂ ]авторским  коллективом в составе: 

от ВНИИСПТнефть -  к . т .н . , с .н .с *  Левенцов А *Н ., рук.темы; 

к .а .к . ,  с .н .с .  фдояров Г.Ш ., рук.темн; х .в .н * ,  с *н ,с . О рлов­

ский В .Е ., ответственный исполнитель; м *н .с. руслов А .С ., ответ­

ственный исполнитель; м .н .с . Иванова С .В ., исполнитель; 

от ВНИИОЗНГ -  Ясинский Г .С . ,  рук.темы; с .н .с .  Эйдельман О .В*, 

ответственный исполнитель; к .а .н * ,  с .н .с *  Кесельман Г .С . ,  испол­

нитель.

С введением в действие настоящего документа утрачивает силу

"Методика определения ущерба от аварийной остановки перекачки 

кефтк пс магистральным нефтепроводам", утвержденная Миннефтепро- 

иом 3 сентября 19^0 г .
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РД 39-30-107-78 Взамен "Методики определения

ущерба от аварийной останов­

ки перекачки нефти по магист­

ральный трубопроводам", утвер­

жденной Миннефтепромом 

3.09Л970 г .

Приказом Министерства нефтяной промышленности В I I  от 5 .01Л979г.

Срок введения с 1.02 Л97Э г . 

Срок действия по 3 I.0 I.I9S 4  г .

’’Методика" распространяется на магистральный нефтепроводный 

транспорт.

Наиболее полный учет ущерба в народном хозяйстве вследствие 

отказов и повреждений объектов магистральных нефтепроводов явля­

ется средством оценки фактического уровня их надежности. Эта 

оценка носит интегральный характер» она однозначна и объективна.

Настоящая "Методика" предназначена для определения слагаемых 

ущерба» поддающихся стоимостной оценке.

Материальный ущерб, определенный по настоящей "Методике"» 

включают в "Акт технического расследования отказа объекта маги­

стрального нефтепровода"по установленной форме [ I ]  и исполь­

зуют при оформлении исков, претензий и рекламаций*

Для регистрации, учета и последующего использования при обо­

сновании мероприятий по повышению надежности материальный ущерб 

заносят в соответствующую Форму учета эксплуатационной информации 

по данному объекту.
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Настоящая ’’Ь'.етодика" может быть применена при анализе на­

дежности вариантов проектируемого (реконструируемого) магистраль­

ного нефтепровода* Испо: ъзуемые пр.: ©том параметры» слагаемые и 

величины принимают как прогнозные оценки. Базируются на отчетных 

данных об ущербе на аналогичных нефтепроводах.

Ущерб -от крупных аьарий, катастроф и т .п . событий с тяжелы­

ми последствиями определяется в установленном посадке.

I .  ОНЦИЕ ПОЛОЖЕНИЯ

1 .1 . {)цешса ущерба от отказов объектов магистрального неф­

тепровода базируется на методах прямого счета.

Подсчитывают прямые потери» которые возникли в определенный 

момент времени и MOiyT быть оценены соответствующими хозяйствен­

ными органами.

Расчет слагаемых ущерба от простоя нефтепровода» нефтепро­

мыслов и нефтеперерабатывающих заводов (НИЗ) производится соответ­

ственно по независящим от объема перекачки» добычи и переработки 

нефти приведенным расходам.

1 .2 . Методика предназначается для оценки ущерба от следую­

щих задов отказов и повреждений объектов;

связанных с затратами на восстановление работоспособности 

объектов;

приводящих к внеплановому простою нефтепровода, и, как воз­

можное следствие» -  к простою нефтепромыслов и (или ) нефтеперера­

батывающих заводов;

приводящих к потере нефти и загрязнению окружающей природ­

ной среды;

охватывающих полностью или частично указанные проявления.
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Методика предназначается такж* для сценки ущерба, связанно­

го с вынужденным простоем нефтепровода по организационным причи * 

нам.

I. 3* Показатели ущерба, определяемые по данной методике, ис­

пользуют для:

-  оценки надежности действующих магистральных нефтепроводов;

-  обетования мероприятий по повышению надежности нефтепро­

водов;

-  определения экономической эффективности мероприятий пс но- 

вышениго надежности магистральных нефтепроводов, а также экономи­

ческого стимулирования этих работ*

1*4. Отказ объекта нефтепровода связан с восстановлением ра­

ботоспособности, а также может привести к следующим последствиям: 

простою рассматриваемого нефтепровода (объекта); 

простою смежных нефтепроводов; 

простою нефтедобывающих предприятий; 

простою нефтеперерабатывающих заводов; 

потерям нефти;

загрязнению окружающей природной среды (ущербу в сельском, 

лесном, водном, рыбном хозяйстве, у  различных предприятий -  во­

допользователей и т . д . ) ;

-  сочетанию (полному или частичному) указанных последствий, 

1*4*1. Структура слагаемых ущерба от ненадежности объектов

магистрального нефтепровода приведена на рис*

Приняты следующие обозначения:

У -  полный ущерб от отказа (повреждения) объекта нефтепровода

в народном хозяйстве;

-  собственный ущерб в нефтепроводном транспорте;



. J : il 3: _0~1о,'-7б

У ЗУ -
у6 -
п9 -

У За -

ущерб от вынужденного простоя нефтепромыслов (в  нефтедо­

бы че);

ущерб от выщутценного простоя нефтеперерабатывающих заво­

дов vb нефтепереработке);

ущерб от загрязнения окружающей природной среды; 

затраты на вс остановление от^азавзего объекта; 

ущерб от безвозвратно потерянной нефти; 

ущерб от вынужденного простоя нефтепроводов; 

ущерб от вынужденного простоя нефтеперекачивающих станций; 

ущерб от вынужденного простоя линейных участков нефтепро­

вода;

слагаемое ущерба, выражающее непроизводительные зксплуата-

циснные расходы по простаивающему нефтепроводу, не охваты-»

ваемые слагаемыми Ус. и Ул , ;

ущерб от загрязнения земельных угодий;

ущерб от загрязнения водоемов;

прочие слагаемые от загрязнения окружающей среды;

ущерб в сельском хозяйстве;

ущерб в лесном хозяйстве;

ущерб, нанесенный рыбному хозяйству;

ущерб у  водопотребителей.

2 . ОПРЕДОЕНИЕ УЩЕРБА ОТ ОТКАЗОВ 

ОБЪЕКТОВ МАГИСТРАЛЬНОЙ) НЕФТЕПРОВОДА

2.1* Предварительно устанавливав наличие и оцею*вают разме­

ра всех проявлений отказа (повреждения), их последствий и слагае­

м а  ущерба по установленной структуре (р и с . ) .



Рис. Структура слагаемых ущерба от отказов объектов 

магистрального Нефтепровода
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Собственней ущерб в нефтепроводном 

транспорте

2 .2 . Затраты т а восстановление отказавшего объекта

Sg 35 Зр +  3$ +  Зду ^

где 3^ -  зарплата работников, участвующих в устранении отказа,

р уб -;

3$ -  затраты на эксплуатацию машин, оборудования и транс­

портных средств, используемых при устранении отказа , 

р уб * ;

3„  -  стоимость используемых в процессе восстановления ма­

териалов (включая стоимость заменяемого у з л а ) ,  р у б . ;

Зп -  прочие затраты (командировочные, затраты по сбору 

нефти и т . д . ) ,  руб.

2 .3 . При отказе объекта магистрального нефтепровода, сопро­

вождающегося нарушением герметичности и выходом нефти, ущерб от 

безвозвратно потерянной нефти определяют по формуле

У„ - v„-«„, (2)

где У л  -  количество безвозвратно потерянной нефти^т.

(устанавливают согласно рекомендациям, изложенным в 

п .6 .2 . "Инструкции по расследованию и учету  отказов 

объектов магистральных нефтепроводов и нефтебаз Глав­

транснефти Мкннефтепрома" [1 3  ;

Цн -  продажная дека I  т нефти для данного предприятия 

(организации) Главтранснефти, ру5/т*

2 .4 . При вынугденноы прекращении перекачки нефти ущерб от 

простоя нефтепровода определяется по формуле



РД 39-30-107-78 :тр .9

Ы , =[[Кс,(Е<*Ас)+Зс, + Э п х] * С £ К '1(£  * л с/  +

+ *с +Эп ,1 + & К Л (Е ,+ (Л + 3̂ + М+П} т  (3)

или

У я ‘ У . ' * <  , ( 4 )

где НСш , KCi -  капиталовложения соответственно в головную и 

в i  -ю простаивающую пром оет очную нефтепере­

качивающую станцию» р у б .;

Е f -  нормативный коэффициент экономической эффек­

тивности, равный 0 ,1 2 ,для нефтепроводного тран­

спорта [ 2 ]  ;

Д с -  нормы амортизационных отчислений соответствен­

но для головной» промежуточной HI1C и линейной 

части нефтепровода» равные соответственно 

0»085 и 0»036 [ 3 ]  ;

Кл -  капиталовложения в 1 км линейной части нефтепро­

вода, руб./км;

t j  -  длина j  - г о  простаивающего линейного участка» 

км;

Зс  ̂t Зс . 4е-“  заработная плата обслуживающего персонала на 

простаивающих ШС и линейных участках соответ­

ственно, руб;

30nt>$o/ii~ основкая гшата за  максимум нагрузки электрообо­

рудования на простаивающих Н11С, р у б .;

М  -  эксплуатационные расходы на материалы ка проста­

ивающих нефтепроводах, р у * ;

Л  -  прочие эксплуатационные расходы {включая обце-
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хозяйственные расходы) на прост&ивагхцих нефте- 

прогодах, р у б .;

Г  -  планогэе ^ксло часов работы нефтепровода в год , 

час ;

П,т -  число простаивающих промежуточных

нефтеперекачивающих станций, линейных участков;

t f -  время простоя объектов нефтепровода, час;

У0 -  удельный >щерб от простоя нефтепровода в тече­

т е  I  часа, тыс.руб/час.

Структура рассматриваемых слагаемых соответствует схеме 

калькуляции себестоимости перекачки нефти по магистральным нефте­

проводам.

2 .5 . Если время вынужденного простоя HiiC и линейных участ­

ков данного нефтепровода разл-:чно, в формулу (3 )  подставляют фак­

тическое время простоя этих объектов -  соответственно и t f * .

2 .6 . Аналогично п .2 .5 , подсчитывают слагаемые Уп от вынук- 

день^го простоя объектов смекных магистральных нефтепроводов, е с ­

ли его имело место по причине отказа данного нефтепровода.

Ущерб от простоя в нефтедобыче н 

нефтеперераб ттке

2*7. Простой нефтепровода мокет повлечь за  собой простой 

нефтедобывающих предприятий. 3 этом случае ущерб в нефтедобыче 

подсчитывают по формуле

л
4 £ » Z -

K*J'E » А , (5 )
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-  капвложения в простаивающее оборудование j  - г о  

промысла, р у б .;

Е г -  нормативный коэффициент экономической эффективности 

в нефтедобыче;

А*.  -  условно-постоянные расходы / - г о  промысла, р у б .;
*

tfj -  фактическое время простоя j  - г о  промысла, час : 

л  -  количество выцузденно простаивающих промыслов.

В ориентировочных расчетах УЛ можно определять по форцуле

V , -  B . t  С , • < „  .

где Qj -  часовая производительность j  - г о  промысла, 1 3/час. 

Коэффициент определяют согласно рекомендациям 

П.1.1.
2 .8 . Простой нефтепровода может повлечь за  собой простой 

нефтеперерабатывающих заводов. В ©том случае ущерб подсчитывают 

по формуле

у  „  £  *11 t  . f
у* £  г  ч

(7)

аналогично п .2 .7 .

В ориентировочных расчетах можно определять по формуле

А (6)

в которой определяют согласно рекомендациям п .1 .1 *

В ориентировочных расчетах согласно исследованиям ВНИИСИТ- 

нефть можно принимать 3^ »  9 руб./т, а *  7 руб/т .

Величины tг и tj меньае вследствие компенсирующего



влиял;*я резервуарных парков, закольцовывалия нефтепроводов и т .п .  

мероприятий.

Вопросы хозрасчетных в заик х г  ношений нефтепроводного тран­

спорта с поставщиком и потребителем, возникающие вследствие от­

каза  (повреждения) объекта нефтепровода, решают согласно "Положе­

нию о поставках продукции производственно-технического назначе­

ния" [ 4 ]  и "Особым условиям поставки нефти" ( 5 ]  *

2 .9 . Ряд отказов объектов магистрального нефтепровода сопро­

вождается лотерей герметичности стенки сооружения и выходом неф­

ти , чтс ведет к загрязнению окружающей природной среды, практиче­

ски не устранимом/ полностью при ликвидации последствий поврежде­

ния.

В стоимостном выражении последствия неблагоприятного эколо­

гического воздействия не полностью удаленных следов нефти укруп­

н е н о  оценивают по формуле

В свою очередь, ущерб от загрязнения земельных угодий сельского 

хозяйства равен

где Si -  загрязненная площадь, занятая культурой I  - г о  вида,

.'герб от загрязнения сгружающей 

среды

К  -  У ,» *  у » + п , .

2 .9 .1 . Величина ^ЗУ представляет собой сумму

У ЗУ ~ Усх *  Улх * ( 10)

(9 )

( И )

га ;

~ ущерб, нанесенный посевам (или угодьям ),р уб/га ;
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Сл  -  затрать на рек 'гльти?гцип( руб/га;

Cvh  -  стоимость внесенных удобрений(с учетом стоимости до ­

ставки и внесения удобрений ), руб/га ; 

к -  количество видов ^ л ь т у р  к ли угодий (зерновы е, травы, 

дуга  и т * п . )  на загрязненном участке.

Величину $i определяют согласно ре команд ец^ям методичес­

ких указаний f 6 J  * Загрязнение почвы может произойти непосред­

ственно от разлива нефти, либо опосредованно -  через загрязнение 

водоема и его  последующее возможное переполнение*

Слагаемое Ср- принимают укруттненно согласно нормативам, 

приведенным в приложении I *

Слагаемое СП1 определяют по формуле

lIZ)

гд е  Цi -  районная закупочная цена i  -о й  культуры, руб/ц;

* -  средняя урожайность i  -о й  культуры (вычисляют по 

данным отчетности ва предшествующие 5 л е т ) ,  ц/га ;

& ^  -  среднегодовой недобор урожая в последующие года ,в  'г а ;

-  период восстановления урожайности, г о д .

2*10 . Ущерб, к ак есен п й  лесному хозяйству {  УЛ Х У9 опреде­

ляют согласно рекомендациям инструкции f  7 ]  .  Сюда входят

- 1  Si ( Ц „  + С „ ,  + Ц е +Сс ) ,  (1 3 )

где  Si *  загрязненная пдогздь, занятая лесной культурой / - г о  

вида, га ;

-  стоимость древесины i  - г о  вида на корню до загряз­

нения, исчисляемая по действующим таксам, рубУга;

Суд ~ затраты на приведение почбы в пригодное состояние

(свда  входят стоимости работ по уборке поврежденных

%
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деревьев  и кустарников, корчевке пней, рекультивации 

зем ель и т . д .  руб/г а ;

~ стоимость посадки саженцев взамен погибших 1̂ л ь т у р .  

р у б / га ;

С £ *  стоим ость вьращиванкь саженцев до в озраста  смыкания 

кроны, р уб / га ;

т  -  к: "яч еств о  видов рассматриваемых лесных к ультур .

2 . I I .  Ущерб от загрязнения водоемов согласн о  [ 8 ]  ск лада - 

I sjdt из ущ ербов, наносимых рыбному хозяй ству  и водопотребителям

У  г  -  *  у  и  ■ < м >

2 . И Л .  Подсчет ущ ерба, наносимого рыбному хозяй ству  в ре­

з у л ь т а т е  повреждений объектов  нефтепровода, производят со гласн о  

методике [ 9 ]  по формуле

У „ , - Я р ,  +Пр, *П р , * П »  +Пр,+Пре ,  (1 5 )

гд е  Пр1 -  потери и з -з а  ухудшения качества  рыбы, связанные с  изме­

нением окраски, появлением несвойственных запахов,прив­

кусов , пятен и т .п .  снижающих качество признаков, р у б ;

Пр* -  потери к э -за  ги бели  половозрелы х рыб, рыбной молоди, 

личинок и ккта , р у б . ;

пРа -  потери и з -з а  гибели  кормовых организмов, обеспечивающих 

прирост веса  промысловых рыб, и уменьшения рыбных запа­

со в , связанных с  сокращением кормовой базы , р у б . ;

Hpi -  потери потом ства, ожидаемого от  рыб до их г и б е л и ,р у б .;

Пр$ -  потери к з - з а  сокращения мест н а гула , н ер еста , обитания 

раб , р у б . ;

Пр -  потери вследствие нарушения по причине загрязнения

нефтьг естественной  миграции рыб, их молоди к личинок, 
р уб .
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Ущерб определяют <в сл}~1аях гибели рыбы или уменьшения про­

мысловых запасов) как в освоенных промыслом водоемах, так и в 

. еосвоечных.

Загрязнение нефтью может приводить к частичной или полной 

потере рыбохозяйственного значения водоема.

3 тех случаях, когда прямых сведений, позволяющие рассчи­

т а в  ущерб* причиненный рыбному хозяйству загрязнением данного 

водоема, не имеется, расчет выполняют ориентировочно на основа­

нии показателей его рыбопродуктивности, либо рыбопродукт квностм, 

установленной для водоемов, сходных по рыбохозяйственным услови­

ям,

2 * I I . 2 . Под водопитребителями понимают промышленные, хозяй­

ственные и сельскохозяйственные предприятия и организации, заби­

рающие воду из рассматриваемого источника на всем протяжении за­

грязненного участка, тогда

У&П * Упп +  Укх + Усхж +  Усхр . (1в>

где Упп -  ущерб, наносимый промышленным предприятиям, р уб .;

-  ущерб в коммунальном хозяйстве, р у б .;

-  ущерб, наносимый животноводству, р уб .;

Уехр -  ущерб, наносимый растениеводству, руб.

2 Л  1 .3 . Использование промышленными предприятиями воды, ка­

чество которой ухудшено загрязнениями нефтью, приводит к удлине­

нию простоев оборудования, увеличению скорости образования наки­

пи, коррозии оборудования, сокращению межремонтных периодов, 

ухудшению качества выпускаемой продукция, увектанию брат и т .л .

Величину указанных потерь в стоимостном выражении ©предел#-

{пп =  Пп, +Пл4 *

ют кз выражения

(Г ? )



где /7Л/ * допо*нательные затраты» обусловленные внеплановыми 

ремонтами оборудования, р у б .;

Ппж •  дополнительнее потери с*4 внеплановых простоев обору­

дования» р у б . }

Пп$ -  потери прибыли и з-за  снижения качества продукции» 

р у б .;

-  потери вследствие увеличения брака продукции» руб .

2 .11 .4 . 3 случае загрязнения нефть* водного источника в рай­

оне водозабора номинальных систем водоподача в коммунальна си­

стему может быть прекращена. На время прекращения водолодачи снаб­

жение водой коммунального сектора может осуществляться из резерв­

ных источников» путем подвоза воды в цистернах и др.способами» в 

т .ч .  снижением норм водопотребления.

Потери в коммунальном хозяйстве определяют по формуле

У , * - i v , , - i C t l + n t l + A 3  , ч в >

где -  объем воды» поданный i -м  способом за  время останов­

ки основной системы коммунального водоснабжения, м®; 

-увел .себестоим ости  подачи воды i -м  способом, руб./м8;

л6) -  потери от простоя водозабора, р у б .;

S -  число вынужденных способов водоподачи;

 ̂3 -  затраты ка БОсстакоЕление водозабора, руб.

При оценке степ ею? загрязнения водоисточников допустимые 

концентрации нефти в воде можно определять по таблицам [  103 .

2 .11.5. Если загрязнение водоема Нефтью привело к загрязне­

нию площадей, занятых сельскохозяйственными или лесными ультура- 

ми {калример, ь период половодья), то ущерб определяют согласно 

к*:.2 .9 .1 , и 2 .10,
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2 Л 1 .6 .  Попадание в водоем нефти может ухудап:?ь качество ве­

да в нем настолько, что его  использование для водопоя может выз­

вать случайное отравление животгеах (п ти ц ).

Ущерб в этом случае определяют по фор*уле

^Хт ~ £ } %c%*i /7.не •
(1 9 )

где т

П щ  -  

Пш “

2 Л 1 .7 .  

него нефтью, 

тур  (ущерб в 

Ущерб в

число видов пострадавших животных; 

живой вес пострадавших животных i - г о  вида (опре­

деляют взвешиванием, либо путем перемножения числ.. 

пострадавших особей на живой вес взрослой о с о б и ),к г  ; 

оптовая цена I  кг живого веса I - г о  гиде живот­

ных, руб/кг ;

прочий подсчитанный ущерб в животноводстве, руб .

В случае орошения угодий водой из водоема, эагрязнен- 

возмокно снижение урожайности (ги б е л ь ) поливных куль- 

растениеводстве ) .

этом случае подсчитывают по форцуле

(20)

где Sp̂  -  площадь загрязненного участка i -ой  хультуры ,га;

у,- -  средняя урожайность L -ой  ^ льтур ы , выращиваемой на

данном участке (вычисляют по данным отчетности за  

предшествующие 5 л е т )  ц/га;
у  •

-  фактическая урожайность * -ой  культуры после ороше­

ния загрязненной водой, ц/га;

-  районная закупочная цена i  -ей  культуры, руй/ц;

J q дополнительные затраты, произведенные землепользова­

т еле *  для уменьшения последствий загрязнения, jr/Cj;



/П -  чи сл . видов пострадавших культур растениеводства*

2 .1 2 . В слагаемое прочего экологического ущерба П9 включают 

социально- гигиенические и культурно-бытовые у  битки (поддающиеся 

стоимостной оценке), которые «орут произойти вследствие отказа 

(повреждения) нефтепровода при загрязнении *.ефтью зон отдыха, 

пляжей и д р .м ест , имеющих эстетическое, спортивно-оздоровитель­

ное, рекреационное и др .значение, а  также возможные экологичес­

кие проявления, не учтенные в ш е .

2 .13 . Отказ (повреждение) объекта нефтепровода, в зависимос­

ти от вида и места возникновения отказа , структуры нефтепровода

и др .обстоятельств , а  также особенностей окружающей природной 

среды,может сопровождаться частью или всеми перечисленными в п . 

1 .4 . последствиями. Ноэтоцу в каждом конкретном случае возникно­

вения отказа определяют конкретный перечень потерь в народном х о -  

вяйстве, который и рассчитывают по настоящей "Методике” .

Если при отказе объекта нефтепровода все указанные выше по­

следствия имели место, то

(21)
У - У, + Уж + У$ +  у* •

2 .14 . В случае отсутствия достоверных сведений для определе­

ния слагаемых ущерба, можно воспользоваться данными, приведенны­

ми в таблице » с помощью которых мокко укрупыекно определить 

ущерб о? сткаэо. объектов Mai истрального нефтепровода.

Хаиные в таблице следует считать ориентировочными, требующи­

ми узсчкения в ки том  конкретном случае.



’аблица

Зависимости удельного ущерба от простоя нефтепровода, 
величин потерь, затрат на восстановление и времени вос­
становления от диаметра нефтепровода (кроме "горячих" 

нефтепроводов)

Диаметр
нефтепро-

Удельный ущерб от простоя неф­
тепровода в течение I  часа,

{Потери нефти при (Затраты на одно; Зремя восстанов-
IftVl/nnO ТГНИО̂иГкМ !пЛЛЛт'И1АОТГЯШ1а j ЛеНИ Я ОДНОГО ОТ"(Отказе линейной ;восстановление 

о « н Чпп„ * (Части, г /отказ (линейной части, j каза,
вода, мм j тыс.руб/час С У* ) j ( V* ) j руб., ( ) j час ( Т$ * t t )

. I !
8400"1 
840O"1 
8400"1 
84СКГ1

Я J 3 _  ! 4 !
530 (2120 * п . 1020*9 L ) 70 1140 26
720 (2810 + п . 1260*12 Z ) 160 2000 30
020 (3150 + п . 1440* 15 Z. ) 265 3300 38

1020 (4710 + п . 1800*22 L ) 1240 6000 43
1220 8400"1 (5290 + п . 2150*29 L ) 1990 и о о о 51

Примечание: L -  общая длина простаивающей линейной части нефтепроводаm
( L я  см.формулу 3 );

П -  число простаивающих промежуточных НПО.

Графы 3 и 4 получены на основании обработки актов технического расследова­

ния отказов на магистральных нефтепроводах.

Данные Графы 5 взяты из "Рекомендации по определению надежности линейных

участков магистральных нефтепроводов и их элементов", утвержденных Глав­

транснефтью б сентября 1977 г ,  (ВНИИСПТнефть, Уфа, 1978 ),

a
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Приложение I
Нормативы стоимости освоения новых земель взамен изымаемых 
для несельскохозяйственных нужд, утвержденные Иостановлепи ;м 

СU РСФСР от 6*04.76 г, Т 211, руб/га

Р С Ф С Р  

( районы )

j {Под высокопродуктивные кормо-
f Под паганго {вне угодья (сенокосы и паст-
j j бища
| Норма- | в том числе | Норма- j в том числе
! тивная Г "  *  Тиэ чих тивная !"  ”  ~ ~!из~них j j капи- ipTT'itiMTp* ( I капи ^гтлоитг ifr*
{етои1. ость j дальше j льно-кои4стоимость! дальше |но мон_
Освоения ! Н °ж0“ !тажиые (освоения ! ™ °уе_ (тажные
| | ния |работы | | ния |работы

6960
Северо-Западный 5420
Центральный 5790
Волге‘Вятский 5160
Центрально-Черноземный 7060
Поволжский 7200
Северо-Кавказский 8160
Уральский 5660
Западно-Сибирский 7060
Восточ но-Си бирс кий 6390
Дальневосточный 7190

5380 3740 3740 2450 1250
4180 3090 3780 2450 1070
4550 3400 3120 2000 1310
4100 3050 3250 2230 1210
5660 4010 3610 2540 1510
5680 4070 4770 3260 1700
7260 5270 4590 3450 1820
4410 2950 3290 2170 1270
5390 3590 3340 2060 IC40
4480 2860 3840 2380 И40
5090 2800 /1090 2570 1140

J-Д 35-30-107-73 с: 0.21
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Приложение 2

ПР/КЕР РАСЧЕТА 

(условный1*

Определить ущерб от отказа (разрьш трубы по продольно^  с в у ) 

на линейной части нефтепровода диаметром 1020 мм; Q *  40 млн, 

т/год * 4 ,7 6 2  тыс.т/час • Нефтепровод проложен в районе Поволжья.

Исходные данные

Нефтепровод имеет I  головную, 4 промежуточных Н11С и 5 линей­

ных участков длиной по 100 км каждый. Объем резервуарного парка 

на головной HUC и на НПЗ, находящемся в конце нефтепровода, обес­

печивает 36 часов незазисш ой работы. Бремя восстановления повреж­

дения и соответственно вынужденного простоя нефтепровода состави­

ло *  40 часов , т . е .  НПЗ и промысел вынужденно простаивали в 

течение 4 часов ( t £ * *4  v a c . ) .

Для головной НПС KCg «  15396 ты с .р уб ., для промежуточных 

КПС Кс. «  3023 ты с .р уб ., Кт *  Т36Д  т ы с .р у б / к ы ;/ *£ Л  *  500 км,* j*t *
70 ты с .р уб ., *с . — 55 ты с .р уб ., 132 ты с .р уб .,

?с*9 -  ЭСП1 «  525 ты с .р уб ., М  « 5 0  ты с .р уб .,

/7 *  100 ты с .р уб ., Т  ■ 6400 ч а с . ,  Vn *  I  тыс.тонн неф­

ти по цене 12 руб/т, Зе ш 15,5 ты с.руб.

Общая площадь загрязнения составила 25 га , из них 20 га  -  

па^кя, засеянная рожью, и 5 га  -  л е с  I  группы (возраст деревьев 

6 - 1 0  л е т ) .

Средняя урожайность ржи-20 ц/га по цене 8 руб/ц. Согласно 

приложению I ,  Cft -  7 ,2  ты с.руб/га. При восстановлении плодоро­

дия почвы внесено удобрений ка сумму Су$ *  400 руб/га. В тече­

ние последующих Tgy *  5 лет  с этой площади предполагается недобор 

урожая: первый год -  25^, второй -  20^, третий -  159*, четвертый -  

-  10%  пятый -  I55&*

В процессе ликвидации последствий отказа лес  на загрязненной 

территории (5  г а )  был полностью погублен . Ущерб, подсчитанный л е с -



БД 39-dC~IC7-7S стр.23

х : эм, по таксам за древесину на корню составил Уд  «  595 руб/га.

Стоимость работ по приведению территории в пригодное состояние 

состав ла  СуЛ «  5 ,5  руб/га . ^ои м ость саженцев, их посадки вы- 

раи$ивг чия до смыкания кроны составит 2400 руб. (на всей рассматри­

ваемой территории).

Отказ нефтепровода произошел вблизи реки, имеющей рыбогозяй- 

сгвенное значение. У^ерб, подсчитанный рыбхозом вследствие попа­

дания в воду 20 т  нефти, составил 130 ты с.руб*

На протяжении загрязненного участка реки был нанесен у%с~б 

трем промышленным предприятиям, потреблящим речцую воду Улл ■

-  21 ты с .р уб ., и была приостановлена подача воды в к^мцу вальцую 

систему водоснабжения в течение 24 часов, вследствие чего  послед­

няя понесла удерб в размере УWar ■ 5840 руб.

В результате орошения загрязненной следами нефти водой сни­

зилась урожайность сельскохозяйственный культур:

1 ) помидоры (5  г а )  -  со 139 ц/га г о 67 ц/га, по цене 12,3 руб/ц;

2 )  огурцы (3  г а )  -  с 51 ч/га до 31 ц/га, по цене 9 ,3  руб/ц;

3 ) капуста (7  г а )  -  со I0C ц/га до 37 ц/га, по цене 6 руб/ц.

Были произведены дополнительные работы для уменьшения послед­

ствий эагрязне!!ия на сумму 3$ »  300 руб.

I .  Уцерб от простоя нефтепровода определяют по формуле (3 )

Уп ~{[f5396(0,/2 *0,085)+70 +525]+ f3023 (О, /2 + 

+ 0,085 +55 + 62514 + [ I35j500(0,f2 +0,036)+
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2. Объеиъ смежных нефтепроводов по причине отказа данного 

нефтепровода не простаивали.

3. v£ep6 ст пстегн нефти определяют по формуле (2 )

Ун *= 10Q0 • 0.0f2  «  /2 тыс pyf,

4. Собственный уеерб в нефтепроводном транспорте (см.рис.)

У< =  Я -* +94,988 +/2.0 -  /22,488 гыс.ру*
5. Ущерб е  нефтедобыче по форг.уле (6 ) ,  в которой коэффициент 

6г ориентировочно монет быть принят £г = 9 руб/т, тогда

иг  «9  4,762 -4 -  17/, 452 тыору*.

6. Ущерб в нефтепереработке рассчитывают по фор-уле (8 ) ,  з  

которой коэффициент^ сриентиргвсчно монет быть принят B j=

*  7 руб/т, тогда

У9 ж 7-4,762 '4  в  135,34 тысpyS.

7. Ущерб, нанесенный сепьско:.у хозяйству, определяют по 

формулам ( I I )  и (12)

Усх • 20[0.008(20 +5-15)+7,2+6,4] - /67,2 тыс.руа:

8. Ущерб, пргчлЕзнкый лесн ое  хозяйству, рассчитывает по

формуле (13)

Улх s 5 (С,$р£ -̂ 5г$ ) +2,4 58 52.875 тыар</̂

9. Ущерб в растениеводстве определяют по ф ер уле  (20 )

yCz . s 5 ( W -6 7 )  12,5 +5(51-5093 +7(iOO-S7)s +

+ 200 ~ t2S2 р£/<Г. ~ 8,252 тыс.ру/fl
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10. Общий >чг?б, нанесенпй от:} .'жаыцей среде 

К " усх. +Улх+ Урх + % х +Усх, “

т/б7,2 +32,875+130+2/ + 5,84 +8,232 ~365,  /47тыс.ру5,

I I *  Общий ущерб, нанесенный народному хозяйству, составит

у~ у ,+ уг +ул +у4 -

-  /гг,488 + /7/,432+ /33,34+365, #7- 7У2,407п,с/>у<Г.
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Приложение I .  Нормативы стоимости освоения новых земель 

взамен изымаемых для несельскохозяйствен­

ных нужд, утвержденные Постановлением 

CM РС43Р от 6 .04.75 г .  ЗР 211 , руб ./га  2(

Приложение 2. Пример расчета (условный) 22



М Е Т О Д И К А
ОЦЕНКИ УЩЕРБА ОТ ОТКАЗОВ ОБЪЕКТОВ МАПЕТРАЛЬНОГО 

НЕФТЕПРОВОДА 

РД 39-30-107-78

ЕШЗСПТнефть 
Г.Уфа, пр.Октября,144/3

Редактор £ .3 .Беспалова

Подписано в печать 12 .03 .7 9 г. П03226
Тирад 285 экз. Ос'т.ем 1,1 у ч . -п з д .л .  Формат С0у54/16 

^аказ

Ротапринт ЕЗЗКГГГнефти

РД 39-30-107-78

https://files.stroyinf.ru/Index2/1/4293728/4293728126.htm

